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WYNIK KONTROLI Nr W2E/100064/1/023

Na podstawie art. 24 ust. 1 Pkt 2 lit a ustawy z dnia 28 wrzegnia 1991 r. o kontroli s<arbowej
(Dz. U. z 2004 r, Nr 8, poz. 65 ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania kontrolnego
WSz(zglego postanowieniem Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we Wrocawiu nr
02100064 zdnia 03.03.2010 r., przedstawiam nastepujace ustalenia i wnioski
Z przeprowadzonego postepowania kontrolnego dotyczacego systemu zarzadzania i kontroli
Programu Operacyj nego Kapitat Ludzki w:

Nazwa instytuciji: Dolnoslaski Wojewédzki Urzad Pracy w Walbrzychu

Funkcja w Systemie Zarzadzania i Kontroli: IP2 w kormaponencie regionalnym PO KL

Adres: ul. Ogrodowa 5B, 58-306 Walbrzych

Numer i nazwa realizowanych Priorytetéw i Dzialan:
Priorytet VI Rynek otwarty dla wszystkich

. Dzialanie 6.1 Poprawa dostepu  do zatrucnienia oraz wspieranie ak ywnosci

zawodowej w regionie
Dzialanie 6.2 Wsparcie oraz promocja przedsighiorczosci i samozatrudnienia
Dzialanie 6.3 Inicjatywy lokalne na rzecz podnoszenia poziomu ak ywnosci
zawodowej na obszarach wiejskich
Priorytet VII Promocja integracji spoleczne;j
Dzialanie 7.1 Rozwéj i upowszechnianie aktywnej integracji
Dzialanie 7.2 Przeciwdzialanie wykluczeniv i wzmocnierie sektora ¢konomii
spolecznej
Dzialanie 7.3 Inicjatywy lokalne na rzecz aktywnej integracji
Priorytet VIII Regionalne kadry gospodarki
Dzialanie 8.1 Rozwéj pracownikéw i przedsigbiorstw w regionic

Ustalenia kontroli zostaly udokumentowane protokotem kontroli z cnia 14 maja 2010 r.,
do ktérego kontrolowany wniést zastrzezenia w trybie art. 291 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 nr 8 poz. 60 ze zm.). Przekazane pismen z dnia
25 maja 2010 r. zastrzezenia do tresci protokotu dotyczyly pomylek i bledéw pisarskich.
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Zastrzezenia nie mialy wplywu na koncowe ustalenia kontroli i zostaly w calosci
uwzglednione przez kontrolujacych.

W trybie art. 24 ust. 2 ustawy z dn. 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r.
nr 8 poz. 65 ze zm.) wyznaczono stronie 7 dniowy termin do wypowiedzenia si¢ w sprawie
zebranego materialu dowodowego. Strona w ustawowym terminie nie skorzystala

Z pOWYZszego uprawnienia.

I.ZAKRES KONTROLI

Kontrola celowosci i zgodnosci z prawem gospodarowania $rodkami publicznymi oraz
érodkami pochodzacymi z Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego Kapital
Ludzki w zakresie realizacji Priorytetéw VI-VIII (art. 62 ust. 1 lit. a rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spdjnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 (Dz. Urz. UE. L nr
210/25 ze zm.).

Czynnoéci kontrolne dotyczyly nast¢pujacych obszardw:

1. Jasnego zdefiniowania, przydzialu i podzialu funkcji pomigdzy oraz wewngtrz
instytucji poSredniczgcych (spelnienie wymagan okreslonych w art. 58 a), b), e),
59.2, 59.3, 60 rozporzgdzenia 1083/2006 i art. 12, 13.5 i 22 b) rozporzadzenia

1828/2006)
W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia, czy:

e odpowiednio zdefiniowano i przydzielono funkcje (schemat organizacyjny,
indykatywna liczba stanowisk pracy, udokumentowane procedury i podreczniki),
wlaczajac w to formalne porozumienia jasno wyznaczajace zadania, ktére sg
delegowane przez instytucj¢ posredniczaca do instytucji posredniczacej drugiego
stopnia.

Badaniem obj¢to nw. dokumenty:

- Uchwata nr 609/11I/07 Zarzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 31 lipca 2007 r.
w sprawie wskazania Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Watbrzychu do
pehienia roli instytucji wdrazajacej (Instytucji Posredniczacej II stopnia) w ramach
komponentu regionalnego Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki,

- Uchwatla nr 2315/111/09 Zarzadu Wojewoddztwa Dolnoslaskiego z dnia 6 stycznia 2009 r.
w sprawie zmiany ww. Uchwaly nr 609/I1I/07 Zarzadu Wojew6dztwa Dolnoslaskiego
z dnia 31 lipca 2007 r.,

- Uchwala nr 2379/111/09 Zarzadu Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 28 stycznia 2009 r.
w sprawie zmiany ww. Uchwatly nr 2315/111/09,

- Uchwata nr 2638/111/09 Zarzadu Wojewoddztwa Dolnoslaskiego z dnia 10 kwietnia 2009 r.
w sprawie wyznaczenia i wskazania organizacji instytucji wdrazajgcych komponent
regionalny Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki w wojewddztwie dolnoslaskim,

- Porozumienia o numerach MDS/13/07/a - MDS/13/07/c w sprawie dofinansowania Dzialan
Priorytetow VI - VIII w ramach PO KL zawarte w dniu 14 sierpnia 2007 r. pomiedzy
Wojewddztwem Dolnoslaskim (IP) a Dolnoslaskim Wojewddzkim Urzedem Pracy (IW/IP2)
- teksty jednolite wprowadzone Aneksami nr 2 do ww. Porozumien, zawartymi w dniu

28.07.2008 r.,




- Aneksy nr 3, nr 4, nr 5 do Porozumieriia z dnia 14 sierpnia 2007 ., numer: MCS/13/07/a
W sprawie dofinansowania Dzialan Priorytetu VI Rynek pracy otwarty dla wszystkich
w ramach PO KL zawarte odrowiednio w dniu 30.04.2009 r., 22.01.2010 r., 12.02.2010r.,

- Aneksy nr 3, nr 4, nr 5 do Porozumienia z dnia 14 sierpnia 2007 r., numer: MDS/13/07/b
W sprawie dofinansowania Dziatan Priorytetu VII Promocja integracji spolecznej w ramach
PO KL zawarte odpowiednio ‘w dniu 30.04.2009 ., 22.01.2010 r., 12.02.2010r.,

- Aneksy nr 3, nr 4, nr 5 do Porozumienia z dnia 14 sierpnia 22007 r., numer: MDS/13/07/c
W sprawie dofinansowania Dzialan Pricrytetu VIII Regionalne kadry gospodarki ‘¥ ramach
PO KL zawarte odpowiednio w dniu 30.04.2009r., 22.01.2010 r., 12.02.2010r.,

PO KL zawarte w dniu 6 czerwca 2008 r. pomigdzy Ministrem Rozwoju Regionalnego (17)
a Dolnoslaskim Wojew6dzkim Urzederm: Pracy w Watbrzychu (IW/IP2),

- Aneks nr 1 z dnia 11.09.2009 r. do ww. Porozumienia w sprawie powierzenia prze warzania
danych osobowych w ramach realizacji PO KL,

- Opis systemu zarzadzania i kontroli v ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
wojewodztwa dolnoslaskiego, zaakceptowany przez [Z w dniu 01 .09.2009 r.,

. - Wkiad IW (IP2) clo Opisu Systemu zarzadzania i kontroli w ramach Programu Ope; ‘acyjnego
Kepital Ludzki wojewédztwa dolnoslaskiego przestany do IP w dniu 12.02.2010r.,

- Regulamin Organizacyjny Dolnoslaskiego Wojewédzkiego Urzedu Pracy w Watbrzychu
zatwierdzony uchwatg Zarzgdu Wojewddztwa Dolnoslaskiego nr 3898/1II/10 2 dnia

19 stycznia 2010 .,

- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacej (Instytucji Posredniczacej II stopnia)
Dolnoslaskiego Wojewddzkicgo Urzedu Pracy w Walbrzychu w ramach Programu
Operacyjnego Kapital Ludzki 2007-2013 - wersja nr 9 z dnia 29.01.2010 r. zatviierdzona

przez Instytucje Posredniczaca w dniu 01.02.2010 N
- Pismo Dolnoslgskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy nr ET'/RW/0822/2/83/26/10 z dnia
10.03.2010 r. ,Informacja o szkoleniach sfinansowanych w ramach Pomocy Te:hnicznej

PO KL zrealizowanych w 2009 r. i planowanych do realizacji w 2010 r.”, o '
- Kerespondencja e-mail prowadzona pomiedzy Wydzialem Prograriowania i Z&Z&{d'zanl'f?
a pozostalymi Wydziatami odpowiedzialnymi za wdrazanie PO KL w zakresie aktualizacji

Instrukcji Wykonawezych IW (IP2).

. 2. Posiadania adekwatnych procedur wyboru projekiéw (spel-nienie _wymagaﬂ
okreslonych w art. 60 a) i art. 65 a) rozporz:dzenia 1083/2006 i art. 5 i art. 13.1

rozporzgdzenia 1828/2006)
W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia, czy:

® wezwania do skladania wnioskéw zostaty opublikowane;

e wszystkie przyjete wnioski zostaly zarejestrowane;

wszystkie wnioski/projekty podlegaty ocenie zgodnie z przyjetymi kryteriarai;

decyzje dotyczace akceptacji lub odrzucenia wniosku/projektu zakomurikowano

skladajacym wnioski.

Badaniem objeto nw. dokumenty: | | |

- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacej (Instytucji Posredniczacej II s_topmag)
Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Urzedu. Pracy w ramach PO.KL 2007-2013, wersja nr
z dnia 29.01.2010 r., zatwierdzone przez IP w dniu 01.02.2010 r.,

/
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TEST nr 2

W celu potwierdzenia, ze wszystkie przvjete przez IP2 wnioski o cofinansowani: zostaly
zarejestrowane, przeprowadzony zostal test na losowo wybranej prébie skladajacej sie
z 10 wnioskow o definansowaniz, w tym 7 wnioskéw konkursowych i 3 systemowyca.

Na populacj¢, sposréd ktorej wybrana zostata préba do kontroli skiadaty si¢ wszystkie
wnioski o dofinansowanie zlozone w ramach naboréw realizowanych w okresie III i IV
kwartat 2009 r. i T kwartat 2010 r. do IP2 jako instytucii odpowiedzialnej za wybér projektow
w ramach priorytetéw VI-VII oraz dziatania 8.1 PO KL, wedtug stanu na dzies 09.03.2010 r.

Populacj¢ do wyboru préby stanowito 1.279 wnioskéw o dofinansowanie projektu. Przed
wyborem proby przyjeto zalozenia, ze kontrola nalezy obja¢ 10 wnioskéw dot. projektéw
systemowych oraz konkursowych, w tym zaréwno przyjetych do dofinansowania, jak réwniez
odrzuconych na etapie oceny formalnej, badz merytoryczne;.

Probg wylosowano przy wykorzystaniu funkcji ,,RANDBETWEEN” w programie MS Excel,
ktora losowo zwrécila 10 liczb z zakresu od 1 do 1.279 (liczebno$¢ catej populacji). ‘Wybrane
liczby stanowily pozycj¢ danego wniosku w zestawieniu wszystkich wnioskéw utozonych wg
dziatan, a ramach poszczegélnych dziatan wg kolejnosci, w jakiej znajdowatly sie v/ bazach
danych prowadzonych w DWUP.

W wyniku losowania wybrana zostala préba zawierajaca 10 nw. wnioskéw o dofinans owanie:

Nr wniosku o g
Lp. dofinatisowanie Nazwa wriioskodawcy

WND-POKL.06.01.01-02-067/10 | Polskie Stowarzyszenie na Rzecz Oséb z Uposledzeniem Umystowym Kolo

2 WND-POKL.06.01.03-02-025/10 | PUP Lwéwek Slaski

3 WND-POKL 06.03.00-02-039/09 | Biuro Rachunkowo — Dcradeze "MAGMA™ Magdalena Kownac<a - Gul

4 WND-POKL 07.01.01-02-003/10 | OPS Pienisk

i WND-POKL.07.01.01-02-040/10 OPS Sz:zytna

[ WND-POKL 07.03.00-02-053/09 Firma Lstugowa "G.M.R." Grazyna Rosiriska

ot WND-POKL 07.03.00-02-113/09 | Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej w Jerziranowej

i WND-POKL 07.03.00-02-129/09 Fundacja Imago

o WND-POKL 08.01.01-02-358/09 | Dolnosliaskie Centrum Rozwoju Lokalnego s.c.

i0 WND-POKL 08.01.02-02-028/09 | Federacja Pracodawcéw Polski Zachodniej

TEST nr 3

W celu potwierdzenia, ze zlozone do IP2 wnioski o dofinansowanie podlegaly ocenie
zgodnie z przyjetymi kryteriami przeprowadzono nastgpujgce testy:

- Test 3.1) uzgodnienie liczby zlozonych i zarejestrowanych vmioskéw o dofinansowanie

oraz wnioskéw poddanych ocenie formalnej i merytoryczne;j,

- Test 3.2) ustalenie czy wszystkie ziozone wnioski o dofinansowanie (przyjete do
dofinansowania oraz odrzucone na etapie oceny formalnej lub merytoryczlnc_}) zos_tai.y
ocenione zgodnie z przyjetymi kryteriami oraz ze $ciezka audytu w tym zakresie umozliwia
weryfikacje stosowania kryteriéw wyboru, _ o

- Test 3.3) ustalenie czy cksperci dokonujacy oceny wn.ms_kéw pos:_adajg s:osowne
uprawnienia, jak réwniez czy osoby te ziozyly os$wiadczenia i deklaracje bezstronnosci
i poufno$ci wzgledem ocenianych przez siebie wnioskow.

W przypadku Testu 3.1 badanie przeprowadzono na papul'af.:ji 1.279 wlioskéw
o dofinansowanie projektu (populacja analcgiczna jak wskazana w opisie testu nr 2), v tym:

- priorytet VI — 286 wnioskéwr,

- priorytet VII — 457 wnioskéw,

- priorytet VIIT - 536 wnioskow.




W ramach testu ustalono i porownano ilos¢ zlozonych i zarejestrowanych wnioskow
o dofinansowanie z iloscia wnioskéw poddanych ocenie formalnej i merytorycznej.
W szczegdinosci dokonano poréwnania pomigdzy Jiczba wnioskow zarej estrowanych a liczba
ocenionych formalnie oraz pomiedzy liczba pozytywnie ocenionych formalnie, a liczba
poddanych ocenie merytorycznej.

W przypadku Testu 3.2 badanie przeprowadzono na losowo wybranej probie 10 wnioskow
o dofinansowanie. Wybor proby opisany zostal w opisie testu nr 2.

W ramach testu badaniem objeto wylosowane wnioski o dofinansowanie wraz
z zatacznikami, dokumentacje dotyczaca ich oceny (tj. karty oceny formalnej, karty oceny
merytorycznej, deklaracje bezstronnosci i poufnosci, dokumenty pn. Punktacja oceny
merytorycznej wniosku, pisma informujace wnioskodawcow o wynikach oceny
formalnej/merytorycznej) pod katem zgodnosci zastosowanych przez IP2 kryteriéw wyboru
projektow -objetych dofinansowaniem z kryteriami okreélonymi w: Zasadach dokonywania
wyboru projektow w ramach PO KL), Szczegétowym Opisie Priorytetéw PO KL oraz
w zatwierdzonych Planach Dzialania na lata 2009 i 2010. W przypadku wnioskéw
o dofinansowanie projektow konkursowych sprawdzono takze zgodno$é zastosowanych .
kryteriow oceny 2z wymaganiami konkursowymi oOraz kryteriami wyboru projektéw
okreslonymi w Dokumentacji Konkursowej.
W szczegolnoéci badaniem objeto:
- ogblne kryteria formalne i szczegolowe kryteria dostgpu sprawdzane przez IP2 na etapie
oceny formalnej wniosku o dofinansowanie (karta oceny formalnej),
- og6lne kryteria horyzontalne, ogélne kryteria merytoryczne oraz szczegbtowe kryteria
strategiczne sprawdzane przez [P2 na etapie oceny merytorycznej wniosku
o dofinansowanie (karta oceny merytorycznej).
Ponadto dokonano ponownej oceny wybranych wnioskow, W celu potwierdzenia, ze
instytucja prawidiowo dokonata ich oceny.

W przypadku Testu 3.3 badaniem objgto wszystkich ekspertow, ktorzy uczestniczyli
w ocenie wnioskow o dofinansowanie, ktére znalazly sie we wskazanej W opisie testu nr 2

probie.

W ramach testu w odniesieniu do wybranych ekspert6w sprawdzono, czy osoby te znajduja
sie na listach ekspertéw / asesor6w uprawnionych do uczestnictwa w posiedzeniach KOP
i oceny wnioskéw aktualnych w czasie dokonywania tych ocen, tj.: .

. liscie Asesoréw powotanych w celu rzetelnej i bezstronnej oceny projektow ztozonych
w ramach PO KL w wojewédztwie dolnoslaskim przestanej przez IP pismem DEFS-
F/RL/0724/2708/09 z dnia 9 czerwca 2009 r.,

- ligcie Asesoréw powotanych do petnienia funkcji eksperta od dnia 01.10.2009 r. na oceng
wnioskéw w ramach posiedzeni KOP, zawierajacej listg 0sob spetniajacych wymagania
stawiane ekspertom,  ktore poddaty  sig weryfikacji ~ wiedzy  przez IP
z wynikiem pozytywnym,

jak réwniez sprawdzono oéwiadczenia ekspertéw o bezstronnosci i deklaracje poufnosci
ziozone wzglgdem ocenianych wnioskéw.

TEST nr 4

W celu potwierdzenia, ze wnioskodawcy zostali poinformowani o wyniku weryfikacji
ztozonych przez nich wnioskéw o dofinansowanie oraz potwierdzenia, czy podejmowane
decyzje o odrzuceniu wnioskow sa wiasciwe, przeprowadzono nastepujace testy:

__’




- Test_ nr 4.1 ulstalenie czy wszyscy wnioskodawcy zostali poinformowani o odrzuceniu badz
pryjgciu wx-uosku do realizacii na etapic oceny formalnej, oceny merytorycznej, regocjacji
oraz ustalania listy rankingowej,

- Test nr 4.2 ustalenie czy w przypadku odrzucenia wnioskéw decyzje o ich odrzuceniu
zostaly podjete wlasciwie i byly zasadne.

w cclelu }lstalenia czy proces odwotawczy przebiega zgodnie z procedurami oraz czy P2
podejmuje wiasciwe decyzje rozstrzygajace o wynikach odwolania przeprowadzono
Test nr 4.3.

W przypadku Testu nr 4.1 badanie przeprowadzono n losowo wybranej probie 10 wnioskéw
o dofinansowanie. Wybor préby wskazany zostat w opi sie testu nr 2.

W ramach testu dokonano sprawdzenia czy Wszyscy wnioskodawcy zostali poinformowani
o odrzuceniu badZ przyjeciu wniosku do realizacji na etapie oceny formalnej, oceny
merytorycznej, negocjacji oraz ustalania listy rankingowej.

. W przypadku Testu nr 4.2 badaniem objato wszystkie wnioski, ktére znalazly si¢ w probie
przedstawionej w opisie testu nr 2 i ktore jednocze$nie zostaly odrzucone, tj. wnioski ujete
pod pozycja 1., 3., 6.19. zestawienia wnioskéw przyjetych do proby.

W ramach testu dokonano sprawdzenia, czy wystapily przyczyny odrzucenia wnioskow
wskazane w uzasadnieniach oraz czy decyzje o odrzuceniu wnioskow zostaly podjgte zgodnie
z procedurami i przez wiasciwe osoby.

W przypadku Testu nr 4.3 badanie przeprowadzono na populacji, na ktéra skiedaty sie
wszystkie protesty 1 odwotania dotyczace konkursow ogloszonych przez IP2 w okresie III
i IV kwartat 2009 r. i I kwartat 2010 r,, wedtug stanu na dzien 09.03.2010 r. Dane do ‘istalenia
populacji ztozonych protestow i odwolai pozyskane zostaly ze strony internetovej IP2.
Populacj¢ do wyboru préby stariowito 49 protestow rozpatrzonych negatywnie i 24 protesty
rozpatrzone pozytywnie.
Prébe wylosowano niezaleznie dla protestow/odwotan rozpatrzonych poiytywnie
i negatywnie przy wykorzystaniu funkcji . RANDBETWEEN” w programie MS Excel, ktéra
losowo zwrocita jedna liczbe z zakresu od 1 do 24 (liczebnosé populacji) i jedra liczbe
. 2 zaxresu od 1 do 49. Wybrane liczby stanowily pozycj¢ danego protestw/odwolania
w zestawieniach wszystkich protestéw/cdwotan rozpatrzonych odpowiednio poiytywnie
i negatywnie, utozonych wg roku ogloszznia konkursu, a nastgpnie wg numeru dzialania,
a w ramach poszczegdlnych dzialan wg kolejnosci, w jakiej znajdowsly si¢ w informacjach
zamieszczonych na stronie intern etowej DWUP.
W wyniku losowania wybrana zostala proba zawierajaca 2 nw. protesty.

Nr wniosku o . Wynik rozsatrzenia
Lp. dofinansowanie i wnioskodawcy érodka odwotawczego

. Firma Ustugowa
| WND-POKL 06.03.00-02-007/09 | wi\ 1R * G < Rosidi Pozytywny

. WND-POKL.08.01.01-02-297/09 | Hasta S)». 2 0.0. Negaty wny

W ramach testu dokonano sprawdzenia, czy:
- osoby rozpatrujace protest nie dokonywaty czynnos$ci zwigzanych z projektem i nie byly

zaangazowane W j¢go OCeng,
- zostaly sporzadzone listy sprawdzajace do protestow oraz czy zostaly one prawidlowo

wypeinione,
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. wlasciwie zostala sporzadzona i przekazana beneficjentowi informacja o rozstrzygnigciu

w przedmiocie protestu,
- w przypadku uwzglednienia protestu, wniosek zostal przekazany do powtornej oceny

formalnej, badz merytorycznej,
- rozstrzygnigcie protestu byto zasadne.

3. Posiadania procedur zapewniajacych adekwatne informacje beneficjentom
i posiadania strategii w celu pomocy beneficjentom (spelnienie wymagan
okreslonych w art. 60 rozporzadzenia 1083/2006 i art. 13 rozporzadzenia

1828/2006)
W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia, czy:

e efektywnie komunikowano beneficjentom ich prawa i obowiazki w szczegolnosci
krajowe ~Wwymogi kwalifikowalnoéci dla programu operacyjnego, majace
zastosowanie przepisy prawa krajowego i wspolnotowego, specyficzne warunki
dotyczace produktow i ustug, ktére maja by¢ dostarczone, plan finansowy, okres
czasu na realizacjg, wymagania dotyczace odrgbnego systemu ksiggowego lub .
kodé6w ksiegowych oraz danych, ktére maja byé przechowywane i raportowane.
Wymagania dotyczace informacji i1 komunikacji zostaly jasno wyrazone
i przekazane beneficjentom;

e istnieja jasne i jednoznaczne krajowe zasady kwalifikowalnosci dla programu;

e istnieja strategie zapewniajace, Z€ beneficjenci maja dostgp do potrzebnych
informacji i otrzymuja odpowiednie wskazowki (broszury, seminaria, warsztaty
etc.).

Badaniem objgto nw. dokumenty:

- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacej (Instytucji Posredniczacej 1l stopnia)
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w ramach PO KL 2007-2013:
- wersja nr 9 z dnia 29.01 2010 r., zatwierdzone przez IP w dniu 01.02.2010 r.,

- wersja nr 8 z dnia 13.08.2009 r. zatwierdzona w dniu 18.08.2009 r.
- wersja nr 7 z dnia 24.04.2009 r. zatwierdzona w dniu 28.04.2009 r.

- Zasady finansowania PO KL 2007-2013 z dnia 30 grudnia 2009 r. .
- zal. nr 2 - wz6r minimalnego sakresu umowy o dofinansowanie projektu,

- Projekty Systemowe PUP w ramach PO KL - wersja z dnia 30 grudnia 2009 r.,
- zal. nr 2 - wzOr umowy ramowej,

- Zasady przygotowania, realizacji i rozliczania projektow systemowych OPS, PCPR oraz
ROPS w ramach PO KL - wersja z dnia 1 stycznia 2010r.,

- zal. nr 4 - wz6r umowy ramowej,

- Krajowe Wytyczne Ministerstwa Rozwoju Regionalnego dotyczace kwalifikowania
wydatkow W ramach funduszy strukturalnych . Funduszu Spéjnosci w okresie
programowania 2007-2013,

- Wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL zatwierdzone w dniu 28
grudnia 2009 r. przez Ministra Rozwoju Regionalnego, a obowiazujace od 01.01.2010 r.
w poréwnaniu do wersji Wytycznych zatwierdzonej w dniu 27 marca 2009 r. obowiazujacej
od 1.04.2009 do 31.12.2009 .r.
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- Roczne Plany Dziatania Pomocy Technicznej PO KL na rok 2009 i na rok 2010 - w czgsci
dot. Rocznego Planu Dziatan Informacyino—Promocyjnych IP2,

- Ankiety monitorujace dziatania informacyjne i promocyjne za [, IL, 113 IV kw. 2009 r.
- Wytyczne w zakresie informacji i promocji opracowzne przez [Z z dria 13.08.2007 r.,

- Strategia komunikacji Funduszy Europejskich w Polsce w ramach NSS na lata 20(7-2013 -
wersja obowiazujaca z dnia 15.10.2008 r.,

- Plan komunikacji PO KL 2007-2013 z dnia 05.08.2009 1.

Wykonano nastgpujace testy:

TEST nr 5

W celu potwierdzenia, ze w przypadku projektow przyjetych de dofiransowania przekazano
beneficjentowi informacje o wszystkich prawach i obowiazkach oraz potwerdzenia
zgodnosci podpisywanych uméw ze stosownymi wzorami, przeprovadzony zostal test na
losowo wybranej probie sktadajecej sig¢ z 10 uméw o dofinansowanie.

. Na populacje, sposrdd ktérej wybrana zostata proba do kontroli sktadaty si¢ wszystkic umowy
o dofinansowanie zawarte w okresie III i IV kwartat 2009 r. i I kwartat 2010 r. przez 1P2 jako
instytucji odpowiedzialnej za wdrazanie priorytetéw VI-VII oraz dzialania 8.1 PO KL,
wedlug stanu na dzien 09.03.2010 r. (dzien wszczecia kontroli). Populacj¢ do wyboru préby
stanowilo 196 uméw o dofinansowanie prcjektu.

Prébe wylosowano rzy wykorzystaniu funkcji ,,RANDBETWEEN" w programie MS Excel,
ktora losowo zwrécita 10 liczb z zakresu od 1 do 196 (liczebnos¢ catej populacji). 'Wybrane
liczby stanowily pozycj¢ danej umowy W zestawieniu wszystkich uméw ulozonych wg
numeru dzialania, a w ramach poszczeg6lnych dziatan wg kolejnego numeru umowy.

W wyniku losowania wybrana zostala préba zawierajaca 10 nw. uméw, w tym
6 dotyczacych projektow konkursowych i 4 dot. projektéw systemowych:

Lp. & agm‘f::oﬁnie Nazwa beneficjenta Data poc pisania

1 POKL.06.01.01-02-053/09-00 Dolnoslgska Organizacja Turystyczna 05-1is-2007

2 POKL.06.01.02-02-011/09-00 Dolnoslaski Wojewddzki Urzad Pracy 12-1is-200 £

3 POKL.06.03.00-02-166/08-00 POINT Sp. zo.0 13-1ip-2007 ¢
. 4 POKL.07.01.01-02-031/09-00 Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej w Jemielniz 31-lip-2007

5 POKL.07.01.01-02-046/09-00 Osrodek Pomocy Spolecznej w Janowicash Wielkich | 09-paz-2009

6 POKL.07.01.02-02-017/09-00 Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej we Wroclawiu 18-wrz-209

- POKL.07.03.00-02-390/08-00 Stowarzyszenie na Rzecz Integracji Spolecznej im. 02-gru-20(9

$w. Jadwigi Slaskiej

8 POKL.08.01.01-022-242/09-00 RONAL POLSKA Sp. z 0.c. 04-mar-2010

9 POKL.08.01.01-0:2-539/08-00 Oswiata Spotdziclnia Pracy we Wroclawiu 30-lip-2001

10 POKL.08.01.02-022-123/08-00 Dolno$laska Organizacja Turystyczna 13-lip-2001)

W toku kontroli dokonano analizy tresci ww. uméw (W przypadku poz. nr 2 zestawienia —

uchwaty Zarzadu Wojewodztwa Dolnoslaskiego) pod katem:

- ustalenia czy wszystkim beneficjentom, realizujacym projekty objgte dofinansowaniem,

przekazano adekwatne informacje o ich prawach i

w szczegblnosci: krajowych

obowiazkach, dotyczacych
wymogow kwalifikowalnosci, obow:gzujacych przepisow

prawa krajowego 1 wspoélnotowego, specyficznych warunké6w dotyczacych produktow
i ustug, ktére majg by¢ dostarczone, planu finansowego, ckresu czasu na realizacje,
wyraagaf dotyczacych odrgbnego systemu ksiggowego lub kodéw ksiggowych, danych,
ktére maja byé przechowywane i raportowane Oraz wymagan dctyczacych informacji

i komunikacji,
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- zgodnosci treéci umow podpisanych 2z beneficjentami z odpowiednimi wzorami

okreslonymi W Instrukcjach Wykonawczych P2 (obowiqzujqcych w dacie zawarcia
umowy).

TEST nr 6

Przeprowadzono test polegajacy na sprawdzeniu czy zmiany zidentyfikowane W zasadach
kwalifikowalnosci znajduja potwierdzenie W aktualizacji odpowiednich procedur/ instrukcji
wykonawczychflist sprawdzajqcych stosowanych przez 1P2 podczas zawierania umow
i rozliczania wSpélﬁnansowanych projektow.

Test miat na celu ustalenie czy W przypadku zmian zasad kwalifikowalnosci, Instrukcje
wykonawcze P2 sq aktualizowane.

4. Posiadania procedur zapewniajacych adekwatne kontrole zarzadcze (spelnienie
wymagan okreslonych w art. 60 b), g) rozporzadzenia 1083/2006 art. 13.2-13.4
rozporzgdzenia 1828/2006)

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia, czy:

e istnieja pisemne procedury i odpowiednie listy sprawdzajace W celu wykrycia
wszelkich niezgodnosci;

e kontrole administracyjne dotyczace wydatkow W poszczegdlnych poswiadczeniach
zostaly ukoficzone przed certyfikacja wydatkéw;

e wszystkie wnioski 0 platnos¢ przediozone przez beneficjentow podlegaly kontrolom
administracyjnym, W trakcie ktorych sprawdzano saréwno wniosek, jak i odnosna
dokumentacje wspierajaca;

e kontrole na miejscu zostaly wykonane wtedy, gdy projekt byl zaawansowany
w odniesieniu do postgpu fizycznego i finansowego; '

e przechowywane sg dowody kontroli administracyjnych oraz kontroli na miejscu,
wlaczajac zakres pracy, ustalenia i czynnosci follow-up w zakresie wykrytych
nieprawidtowosci;

e w przypadku gdy kontrole na miejscu byly wystarczajace, proba operacji oparta .
zostala na adekwatnej analizie ryzyka, a dokumenty robocze pozwalaja na
identyfikacje wybranych transakcji, opis metody prébkowania oraz zapewniaja
przeglad wnioskéw i wykrytych niezgodnosci;

e istnieja procedury zaakceptowane przez instytucje zarzadzajaca w celu zapewnienia,
ze instytucja certyfikujaca otrzymuje wszystkie potrzebne informacje o kontrolach
przeprowadzonych w celu certyfikacji.

Badaniem objgto nw. dokumenty:

- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajace) (Instytucji Poéredniczacej 1l stopnia)
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w ramach PO KL 2007-2013 - wersja nr 9
z dnia 29.01.2010 . zatwierdzona przez IP w dniu 01.02.2010r.,

- Wzoér zestawienia w zakresie zgodnosci informacji o wynikach weryfikacji wnioskéw 0
ptatno$¢ z danymi zawartymi w systemie KSI (opracowany przez IP 1 przestany do IP2 w

dniu 30.09.2009 r. celem stosowania),
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- Zasady opracowania Rocznego Planu Kontroli Dolnoslaskiego Wojewddzkiege Urzedu
Pracy w Watbrzychu IW IP2 z dnia 7 listopada 2008 r. opracowane przez UMWD (IP),

- Dokun'{ent wewngtrzny regulujacy proces przesylania harmonograméw realizacji form
wsparcia w projektach realizowanych przez Beneficjentéw w ramach PO KIl. z dnia
10.07.2009 r.,

- Dokum'ent wewngtrzny regulujacy proces przesylania harmonograméw realizacji form
wsparcia w projektach realizowanych przez Beneficjentow w ramach PO KL w roku 2010
wraz z zalgcznikami,

- Pisma kierowane do Beneficjentéw z prosbg o przestanie szczegélowych harmonograméw
realizowanych w ramach projektéw form wsparcia (odnoszace si¢ do wylosowanej sréby 10
projektow),

- Korespondencja zawierajaca harmonogramy realizowanych w ramach projektéw form
wsparcia (dot. wylosowanej proby 10 projektéw),

- Instrukcja uzytkovmika Krajowego Systemu Informatycznego SIMIK 07-13,
[ ] - Rozdziat VIII. Wnioski o ptatnos¢,

- Rozdzial IX. Kontrole,
- Rozdziat X. Rejestr obcigzen na projekcie,

- Aktualizacje Rocznych Planéw Kontroli na 2009 r.:
- Roczny Plan Kontroli na 2009 rok - Priorytet VI PO KL (aktualizacja II, III kw. 2009 r.),
- Roczny Plan Kontroli na 2009 rok - Priorytet VII PO KL (aktualizacja II, III kw. 2009 r.),
- Roczny Plan Kontroli na 2009 rok - Priorytet VIII PO KL (aktualizacja IL, III kw. 2009 r.),

- Roczne Plany Kontroli na 2010 r.:
- Roczny Plan Kontroli na 2010 rok — Priorytet VI PC KL,
- Roczny Plan Kontroli na 2010 rok — Priorytet VI PC KL (aktualizacja I kwartat 2010 r.),
- Roczny Plan Kontroli na 2010 rok — Priorytet VII PO KL (aktualizacja I kwartat 2010 1.),
- Roczny Plan Kontroli na 2010 rok — Priorytet VIII PO KL (aktualizacja I kwartat 2:010 r.),

- Sprawozdania z realizacji Rocznego Planu Kontroli [W(IP2) na 2009 r. dla Priorytetu VI,
VI, VIII-Dziatanic 8.1 POKL przekazane do IP za pismem nr EK-075/AgT/34/1) z dnia
18.01.2010r.,
. - Wykaz kontroli przeprowadzoriych przez Wydziat Kontroli Projektéw w ramach Priorytetu
VI, VII, VIII PO KL wg stanu na dzien 09.03.2010r.,
- Dokumentacja prezentujaca sposéb wyboru projektéw do kontroli, w tym: wyniki
przeprowadzonych analiz ryzyka oraz wydruki z programu losujacego LOS EXE.

- Zasady systemu sprawozdawczoséci PO KL 2007-2013 ze stycznia 2010 r.,
- zal. nr 3 - wzér sprawozdania z realizacji Dzialania w ramach PO KL.

Wykonano nastgpujace testy:

TEST nr 7

W celu ustalenia czy w przypadku wnioskéw o platnosé, dla ktorych IW (IP2) zakonczyla
weryfikacje, dokonano tych weryfikacji przy zastosowaniu list sprawdzajacych okre$lonych
w procedurach oraz czy powyzsze weryfikacje zostaly przeprowadzone prawidiowo,

dokonano losowego ‘wyboru 10 wnioskéw.
Populacj¢ sposréd ktérej wybrana zostata proba stanowily wszystkie wnioski o platnosé
slozone w III i IV kwartale 2009 r. oraz w I kwartale 2010 r. (do dnia 09.03.2010 r. — dzien

wszczecia kontroli).
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Probe 10 wnioskow wylosowano przy wykorzystaniu funkcji L,RANDBETWEE * programu

Excel. Populacje stanowit zbior 1126 rekordow, zawierajacych informacje dot. numeru
wniosku o ptatno$¢, daty wplywu wniosku oraz kwoty rozliczanych wydatkow.

W wyniku losowania do sprawdzenia wybrano nw. wnioski o ptatnos¢:

] Data wplywu

Lp. Nr wniosku o piatnos¢ Nazwa Beneficjenta plen‘:nszi:) sl: s
o platnosé
1. POKL.06.01 .03-02-001/08-13 Powiatowy Urzad Pracy w $rodzie Slaskiej 2009-07-06
7, POKL.06.01.03-02-005/08-18 Powiatowy Urzad Pracy w Dzierzoniow 2009-12-14
30 POKL.07.02.02-02—032108—03 Dolnoslaska Federacja Organizacji Pozarzadowych 2010-01-15
4, POKL.07.03.00-02-067/09-01 Stowarzyszenie Integracji Spolecznej proPago | 2010-01-19
 |POKL.07.0101-02-016/05-01 érodek Pomocy Spolecznc w Szczytnej 2009-07-13
6| POKL.07.01.01-02-024/08-05 Micjski Oérodek Pomocy Spolecznej w Walbrzychy 2009-10-15
7. | POKL.07.01.01 -02-072/08-06 Oérodek Pomocy Spoleczncj w Polanicy Zdroju 2010-01-15
s | POKL.08.01.01-02-180/08-03 COMBIDATA Poland sp. z 0.0. 2009-10-12
9. POKL.08.01.01-02-494/08 Merlin Konsulting Sp. z 0.0. 2009-07-15

(10, | POKL.08.01 102-02-120/08-01 Dolnoslaska Izba Lekarska 2009-07-23 | L

W odniesieniu do ostatecznych wersji WWw. wnioskéw o platnosé powtérzono weryfikacje
wykonane przez IP2.

TEST nr 8

W celu zbadania obowiazujacych w IP2 procedur rozliczania i monitorowania wydatkoéw
w ramach PO KL oraz procedur dotyczacych kontroli administracyjnych dokonano losowego
wyboru 10 wnioskow o platnosé. Wybdr proby wskazany zostal w opisie testu nr 7.

Wérdéd wylosowanych wnioskéw znalazlo si¢ 6, ktore zostaly ujete W po$wiadczeniach
i deklaracji wydatkéw oraz 4, ktére ujete zostaly w zestawieniach w zakresie zgodnosci
informacji o wynikach weryfikacji wnioskow o platnos¢ z danymi zawartymi W KSI (SIMIK
07-13).

TEST nr 9
%

W celu zbadania czy wszystkie wnioski 0 platnosci i zalaczona do nich dokumentacja
wspierajaca sa sprawdzane podczas kontroli administracyjnych dokonano losowego wyboru

10 wnioskéw o platnosc. Wyb6r préby wskazany zostal w opisie testu nr 7.
Test przeprowadzono W odniesieniu do ostatecznych wersji wybranych do badania wnioskéw
o platno$¢ w celu potwierdzenia, czy wszystkie wnioski wraz z zalaczona do nich

dokumentacja wspierajaca podlegaja sprawdzeniu W peinym, wymaganym zakresie.

TEST nr 10

W celu zbadania obowiazujacych w IP2 procedur dotyczacych uwzglgdnienia przy doborze
projektow do kontroli informacji o stopniu ich zaawansowania, dokonano losowego wyboru
10 projektow, podczas ktérych przeprowadzono wizyte monitoringowa.

Populacjg, sposrod ktérej wybrana zostata préba stanowily wszystkie wizyty monitoringowe,

ktére zostaly przeprowadzone W okresie od 01.07.2009 r. do dnia rozpoczecia kontroli
(09 marca 2010 r.) w lacznej ilosci 102 wizyt. Dane dotyczace populacji otrzymano
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z Wydzialu Kontroli DWUP w postaci plika Excel zawierajacego zestawienie
przeprowadzonych wizyt monitoringowych.

Probe 10 wizyt wylosowano przy wykorzystaniu funkcji ,RANDBETWEEN” srogramu
Excel. Populacje stanowil zbior 102 rekordow, zawierajacych informacje dot. m.ir. numeru
dziatania, nazwy beneficjenta, tytutu prcjektu, numeru umowy o dofinansowanie, terminu
wizyty monitoringowe;j.

W wyniku losowania do sprawdzenia wybrano nw. wizyty monitoringowe:

Lp. Nazwa Beneficjenta Nr umowy o dofinansowanie Ten;mn'wlzy v
’ monitoringoyej

1. Agencja Rozwoju Innowacji Sp. z 0.0. POKL.08.01.01-02-386/08 01.08.2009 (so0)

Gmina Jaworzyna Slaska/ Osrodek Pomocy
2. Spolecznej w Jaworzynic Slaskicj POKL.07.01.01-02-110/09-00 10.11.2009 (v1)
3. Panda Trzebnica Sp. z 0.0. POKL.07.02.01-02-0(:9/08 19.10.2009 (pn)
4. GOPS Jerzmanowit POKL.07.01.01-02-025/09 04.08.2009 (v1)
5 < Dolnoslaska Federacja Sportu POKL.03.01.01-02-071/08 28092009 (23)
6. Centrum Rozwnju Spoleczno Ekonomicznega POKL.05.01.01-02-055/08 11.09.2009 (gt)
78 Faber Consulting sp. z 0.0. POKL.08.01.01-02-43208-00 02.07.2009 (cz)
Gmina Lagiewniki / Osrodek pomocy Spoelcznej

8. w Lagiewnikach POKL.07.21.01-02-025.08-03 04.11.2009 (1)
9, PCPR Olesnica POKL.07.01.02-02-020/08 27.08.2009 (c2)
10. MOPS Legnica POKL.07.01.02-02-004.'09-00 14.09.2009 (p1)

Test na wskazanej powyzej probie przeprowadzono w celu potwierdzenia czy orojekty,
w ktérych miala micjsce lub zostata zaplanowana wizyta monitoringowa byly zaawansowane
w odniesieniu do postgpu rzeczowego i finansowego i tym sarnym czy nie zostaly
zaplanowane/wykorane kontrole na miejscu, gdy stopief zaawansowania byl
niewystarczajacy.

TEST nr 11
W celu zbadania obowiazujacych w IP2 procedur dotyczacych zakresu i sposobu

przechowywania informacji z przeprowadzonych kontroli admin:stracyjnych oraz kontroli na
miejscu dokonano losowego wyboru 10 wnioskéw o piatnos¢ oraz 5 projektéw poddanych
. kontroli na miejscu.

Wybor proby wnioskéw o platnos¢ wskazany zostal w opisie testu nr 7. r'
Populacje, sposrod ktérej wybrana zostata préba S projektéw poddanych kontroli na miejscu '
stanowily wszystkic kontrole na miejscu, ktére zostaly przeprowadzone w ok-esie od
01.07.2009 r. do dnia rozpoczecia kontroli (09 marca 2010 r.) tj. 94 kontrole. Dane dot.
populacji otrzymano z Wydziatu Kontrcli DWUP w postaci pliku Excel zawierajacego
zestawienie przeprowadzonych kontroli na miejscu.

Prébe 5 projektow poddanych kontroli na miejscu wylosowano przy wykorzystanit. funkcji
L,RANDBETWEEN" programu Excel. Populacj¢ stanowit zbiér 94 rekordéw, zawierajacych

informacje dot. m.in. numeru dzialania, nazwy beneficjenta, tytutu projektu, numeru umowy
o dofinansowanie, terminu kontroli.

W wyniku losowania do sprawdzenia wybrano nw. kontrole na miejscu:
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Nazwa Beneficjenta Nr umowy 0 dofinansowanie

: . ; . 30.09.2009 (51)
Firma Ustugowa "Partner” Jolanta Meria POKL.08.01.01-02-162/08 01.10.2009 (c2)
L Mréz 02.10.2009 (pt
17.02.2010 (sr)

POKL.07.01.01-02-037/09 18.02.2010 (c2)

19.02.2010 (pt)

05.01.2010 (wt)
08.07.2009 (ér)
09.07.2009 (c2)
10.07.2009 (pt
27.01.2010 (sr)
28.01.2010 (¢2)
29.01.2010 (pt

GOPS Otfawa

. Gops Rudns
2.

3;

Fundacja Edukacji Europejskiej POKL.06.01.01 -02-106/07-00

- MOPS Glogéw
5.

Test na wskazanych prébach mial na celu ustalenie czy dokumentacja dotyczaca kontroli
administracyjnych 1 kontroli na miejscu zawiera Wwystarczajace informacje odno$nie zakresu,
wykonanych prac, dokonanych ustalen, a takze prchrowadzonych czynnoéci follow-up. .

POKL.07.01.01 -02-020/08

TEST nr 12

W celu ustalenia czy W przypadku wykrycia nieprawidlowoéci finansowych, rejestrowana jest kwota
do odzyskania i/lub rejestrowana jest kwota juz odzyskana oraz Czy sa podejmowane
odpowiednie dziatania nastgpcze dokonano losowego wyboru 10 wnioskéw o platnos¢, na
ktérych pmprowadzono badanie we wskazanym powyzej sakresie. Wybor proby wnioskow
opisany zostal w opisie testu nr 7.

5. Adekwatnej §ciezki audytu (art. 60 c), d), f), art. 90 rozporzadzenia 1083/2006 i art.
15 rozporzadzenia 1828/2006)

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyly sprawdzenia, cZy:

e dowody ksiggowe dla poszczcgélnych operacji przechowywano na odpowiednich
poziomach zarzadzania i zapewniaja szczegotowa informacj¢ na temat wydatkow
rzeczywiscie poniesionych ~we wszystkich projektach wspélﬁnansowanych
u beneficjenta. System ksiegowy powinien umozliwiaé identyfikacje, zar6wno .
beneficjentow jak i innych organow, jak réwniez podstawe dokonania platnosci;

o specyfikacje techniczne i plany finansowe dla dziatan, raporty monitorujace
i z postgpu projektu, dokumentacja dotyczaca wniosku, oceny, wyboru, przyznania
dofinansowania oraz procedur zam6wien publicznych oraz raportéw z inspekeji
produktéw 1 ustug WSpc'}lfmansowanych byta rowniez przechowywana na
odpowiednim poziomie zarzadzania;

e instytucja posredniczaca drugiego stopnia zweryfikowala czy beneficjenci posiadaja
oddzielny system ksiggowy lub kod ksiggowy dla wszystkich transakcji zwiazanych
z pomoca, ktory umozliwia (1) weryfikacjg¢ wydatkéw tylko czesciowo odnoszacych
sie¢ do wspélﬁnansc)wanych operacji oraz ) weryfikacjg okres$lonych rodzajow
wydatkow, ktére moga by¢ uznane za kwalifikowalne jedynie do pewnych limitow
lub w proporcji do poniesionych kosztow;
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e istnieja procedury zapewniajace, 2¢ wszystkie dokumenty wymagane dla
zapewnienia adekwatnej $ciezki audytu sgq utworzone, zgodnie z wymaganiami art.
90 R 1083/2006.

Badaniem objgto nw. dokumenty:

- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacej (Instytucji Posredniczacej II stopnia)
Dolnoélaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w ramach PO KL 2007-2013, wersja nr 9
7 dnia 29.01.2010 r., zatwierdzone przez IP w dniu 01.02.2010 r.,

- Wzbr zestawieniz w zakresie zgodnosci informacji o wynikach weryfikacji wnioskow
o ptatnos¢ z danyrai zawartymi w systemie KSI, przestany przez IP (e-mail z 30.12.2009 r.),

- Porozumienia o numerach MDS8/13/07/a - MDS/13/07/c w sprawie dofinansowania Dziatan
Priorytetow VI - VIII w ramach PO KL zawarte w dniu 14.08.2007 r. pomigdzy IP a IP2;

- Angksy nr 3, nr 4, nr 5 do ww. Porozumien, zawarte odpowiednio w dniach 30.04.2009 r.,
22.01.2010r., 12.02.2010 .,

- Porozumienie z dnia 21 kwietnia 2009 r. w sprawie wylgczenia Dziatania 8.2 Transfer
B wiedzy Priorytetu VIII Regionalne kadry gospodarki z Porozumienia z dnia 14 sierpnia
2007 r. nr MDS/13/07/c w sprawie dofinansowania Dziatafi Priorytetu VIII Regionalne

kadry gospodarki w ramach PO KL,

- Porozumienie w sprawie powierzenia przetwarzania danych oscbowych w ramach 1ealizacji
PO KL zawarte w dniu 6 czervica 2008 r. pomigdzy Ministrem Rozwoju Regionalnego (1Z)
a Dolnoslaskim Wojewo6dzkim Urz¢dem Pracy w Walbrzychu (IW/IP2),

- Aneks nr 1 z dnia 11.09.2009 r. do ww. Porozumieniz W sprawie powierzenia przetwarzania
danych osobowych w ramach rzalizacji PO KL,

Regulamin Organizacyjny Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy zatw erdzony
uchwatg Zarzadu Wojewodztwa Dolno$laskiego nr 3898/111/10 z dnia 19.01.2010r.,

- Zarzadzenie Nr 10/2003 Dyrektora DWUP z dnia 10.09.2003 . w sprawie: wprov/adzenia
Instrukcji Archiwalne) Dolnoélaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Walbrzychi,

- Zarzadzenie nr 29/2009 Dyrektora DWUP z dnia 02 wrzeénia 2009 r. w sprawie:
wprowadzenia zmian do Instrukcji Archiwalnej Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Urzedu
. Pracy w Watbrzychu,

- Zarzadzenie Nr 19 Dyrektora DWUP z dnia 30 czerwca 2009 r. w sprawie: wykoaywania
czynnosci kancelaryjnych oraz zasad i trybu postgpowania z materiatami archivalnymi
i dokumentacja niearchiwalng wraz z zatacznikami tj.:

- Instrukcja kancelaryjng DWUP w Walbrzychu,
- Jednolitym rzeczowym wykazem akt DWUP oraz okresem ich archiwowania,

- Zasady finansowania PO KL 2007-2013 z 30 grudnia 2009 r.,
. zal. nr 2 - wzér minimalnego zakresu urnowy o dofinansowanie projektu,

Projekty Systemowe PUP w ramach PO KL - wersja z 30 grudnia 2009 r.,
- zal. nr 2 - WzOTr UMOWY ramowej,

- Zasady przygotowania, realizacji i rozliczania projekiow systemowych OPS, PCP°R oraz
ROPS w ramach PO KL - wersja z 01 stycznia 2010r.,
- zal. nr 4 - WzOr UMOWY ramowej,

Wykonano nastgpujace testy: :
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W celu ustalenia czy sciezka audytu speinia wymogi, © ktérych mowa w art. 15 lit. a) i b)

rozporzqdzenia 1828/2006 przeprowadzono nastgpujace testy:

- Test nr 13 pOlegajqcy na uzgodnieniu tacznych kwot poéwiadczonych_ do instytu?j%

WyZszego stopnia ze zweryfikowanymi wnioskami o ptatnos¢ oraz na zbadaniu poprawnoscl
wyptat érodkoéw na rzecz beneficjentow,

potwierdzeniu w zakresie wybranych, weryﬁkowanych w 1P2

- Test nr 14 polegajacy na / venhs A
i znajdujacymi SIg

wnioskéw © ptatnos¢, zgodnosci dokumentacji srodlowej z danym
w KSL

W przypadku obu testow badanie przeprowadzono na probie wnioskéw o platnosc, ktorych

wybbr przedstawiony zostal w opisie testu nr 7

Ponadto W przypadku Testu nr 13, W czescel dotyczacej uzgodnienia lacznych kwot
poéwiadczonych do instytucji Wyzszego stopnia, badaniem objgto dokumentacje¢ dot.
pos$wiadczen za miesiace I-111 2010 1.

W ramach Testu nr 13 dokonano sprawdzenia: .
- zgodnosci kwot wykazanych w poswiadczeniach i deklaracjach wydatkow wprowadzonych

do KSI (w odniesieniu do dziatan wdrazanych przez DWUP) z kwotami wykazanymi

w zestawieniach W zakresie zgodnosci informacji 0 wynikach weryfikacji wnioskow

o platnosé z danymi zawartymi w systemie KSI za [-111 2010 r. oraz z kwotami zawartymi
w Informacjach o wynikach weryfikacji wnioskéw o platnosé, ktére zostaly zatwierdzone
w ww. okresie, :

- mozliwosci weryfikacji $ciezki audytu w zakresie pos'wiadczonych wydatkow,

- czy IP2 jest W posiadaniu wiaéciwej dokumentacji wspierajacej do wnioskow o piatnosc,

- poprawnosci sporzadzenia dyspozycji przelewéw (numer rachunku bankowego, kwota,
nazwa beneficjenta),

- dokonania ptatnoéci dla beneficjenta — w oparciu 0 wyciagi bankowe, zlecenie platnosci
w BGK oraz o zatwierdzone dyspozycje przekazania transz dotacji.

W ramach Testu nr 14 dokonano sprawdzenia zgodnosci danych wprowadzonych do KSI
; wnioskami o piatnos¢ oraz dokumentacja zwiazang Z ich weryfikacja. Sprawdzono
m. in. dane w zakresie kwot zatwierdzonych wydatkéw, dat zatwierdzania wnioskow oraz dat

ich skiadania. .

TEST nr 15

W celu potwierdzenia sprawdzenia w trakcie kontroli na miejscu czy beneficjenci posiadaja

oddzielny system Kksiggowy lub kod ksiegowy dla wszystkich transakcji zwiazanych

z pomoca, ktory umozliwia:

a) weryfikacje wydatkow tylko czes$ciowo odnoszacych sig do wspotfinansowanych
operacji,

b) weryfikacje okre$lonych rodzajow wydatkow, ktore moga by¢ uznane za kwalifikowane
jedynie do pewnych limitéw lub w proporcji do poniesionych kosztow

sposrod przeprowadzonych kontroli na miejscu dokonano Jlosowego wyboru 5 projektow, na

ktérych przeprowadzono badanie we wskazanym powyzej zakresie.

Wybér proby kontroli na miejscu wskazany zostal w opisie testunr 11.
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6. Wiarygodnych skomputeryzowanych systemow rachunkowosci i ksiggowosci,
monitorowania i sprawozdawczosci

Wymég kontrolny nie podlegat badaniu.

7.  Wiaéciwych dzialan zapobiegawczych i korygujacych w sytuacji wykrycia blgdow
systemowych przez Instytucje Audytows (art. 62.1 rozporzgdzenia 1083/2006 i art.
16.3 rozporzadzenia 1828/2006)

W badanym obszarze czynnosci kontrolne dotyczyty sprawdzenia, czy:

e istnieja procedury zapewniajace odpowiedni przeglad i follow-up wynikéw audytoéw
przeprowadzanych przez upowaznione organy zgodnie  art. 62 R 1083/2006 oraz ze
ten przeglad jest nalezycie dokumentowany;

e istnieja procedury zapewniajace wdrozenie dziatan zapcbiegawczych i korecyjnych
w sytuacji bledow systemowych.

. Badaniem objeto nw. dokumenty'
- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacej (Instytucji Poéredniczacej II stopnia)
Dolnoélaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w ramach PO KL 2007-2013, wersja nr 9
7 dnia 29.01.2010 1., zatwierdzone przez IP w dniu 01.02.2010 1.,

- Zasady raportowania 0 nieprawidlowosciach finansowych w ramach PO KL 2(07-2013
z dnia 1 kwietnia 2009 r.

8. Potwierdzenie stosowania procedur w IP2
Badaniem objeto nw. dokumenty:

- Instrukcje wykonawcze Instytucji Wdrazajacej (Instytucji Posredniczacej II stopnia)
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Urzedu Pracy w ramach PO K1. 2007-2013:

- wersja nr 5 z dnia 22.10.2008 r., zatwierdzona prze¢z IP w dniu 30.10.2008 r.,

- wersja nr 6 z dnia 03.03.2009 r., zatwierdzona przez IP w dniu 04.03.2009 r.,

- wersja nr 7 z dnia 28.04.2009 r., zatwierdzona przez IP w dniu 28.04.2009 1.,

- wersja nr 8 z dnia 13.08.2009 r., zatwierdzona przez IP w dniu 18.08.2009 r.,
. - wersja nr 9 z dnia 29.01 2010 r., zatwierdzona przez IP w dniu 01.02.2010 . 5
- dokumenty znajdujace si¢ W aktach sprawy dot. wybranego do badania projektu 3
konkursowego (dokumentacja konkursowa wraz z ogloszeniem, lista rankingowa wraz :
z uchwala zatwierdzajaca, wniosek o dofinansowanie: wraz z dokumentacja potwierdzajaca
jego obieg, korekty wniosku o dofinansowanie, Regulamin Komisji Oceny Projektow,
Decyzja W sprawie powotlania KOP, protokoly z obrad KOP, deklaracje poufnosci
i bezstronnosci 0s6b oceniajacych wniosek, karty oceny formalnej i merytorycznej wniosku
o dofinansowanie projektu, korespondencja z beneficientem dotyczaca oceny wniosku
i prowadzonych negocjacji, wydruki Kkart informacyjnych wniosku z KSI, umowa
o dofinansowanie, lista sprawdzajaca przy dokonywaniu weryfikacji zalacznikéw do
umowy, po$wiadczenie podpisania umowy © dofinansowanie, wydruxi karty inforraacyjnej
umowy o dofinansowanie z KSI, pismo przekazujace dokumentacje projektu do V/ydzialu
Obstugi Budzetu i Funduszy. Karta projektu, dyspozycja przekazania transzy dotacji
(zaliczki), korespcendencja z beneficjentem W sprawie wprowadzenia zmian do umowy,
aneks do umowy O dofinansowanie projektu z 16.11.2009 r., wnioski o piainos¢ nr
WNP-POKL.06.01.02-02-005/09-01 i WNP-POKL.06.01.02-02-005/09-02 wraz korektami,
listy kontrolne przy dokonywaniu weryfikacji ~ww. wnioskéw, korespcndencja !
z beneficjentem W sprawie oceny badanych wnioskéw © platnoé, wydnki Kkart :
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informacyjnych ww. wnioskow ©O platnos¢ z KSI, d}fspozycje r(.)zliczenia QOtacji do
badanych wnioskéw wraz Z pismami przekazuja_cymi je do Wydz:-alu Obstugi Buflzem
{ Funduszy, pismo Z dnia 19.10.2009 r. informujace © kontroli planowe} projektu,
Informacja wewngtrzna 0 projekcie, o$wiadczenie © bezstronnoscl c.:zlonkow 'zespoi.u
kontrolujacego Z dnia 19.10.2009 1., upowaznienie do przeprowadzema kontroli z dnia
23.10.2009 r., lista sprawdzajaca dla kontroli na micjscu projektu, pismo przesylajace do
beneficjenta Informacj¢ Pokontrolna z kontroli na miejscu, Informacja pokontrolna, Wy’
karty informacyjnej kontroli z KSIL, oswiadczenie O bezstronnosci Z dnia 13.11.2009 r. na

otrzeby wizyty monitoringowej, upowaznienie do przeprowadzenia wizyty monitoringowej
7 dnia 13.11.2009 ., lista sprawdzajaca dla wizyty monitoringowej, pismo przesyiajace
Informacje pokontrolna do beneficjenta, informacja pokontrolna z wizyty monitoringowej,
wydruk karty informacyjnej kontroli (wizyty monitoringowej) Z KSI,

- dokumenty znajdujace Si§¢ W aktach sprawy dot. wybranego do badania projektu

systemowego (informacja dotyczaca zasad naboru i realizacji projektow systemowych OPS

i PCPR na rok 2009 w ramach Priorytetu VI, pismo do beneficjenta systemowego
informujace © mozliwoéci zlozenia wniosku © dofinansowanie, elektroniczna baza
wnioskéw o dofinansowanie W formacie Excel, wniosek 0 dofinansowanie, korekty wniosku -
o dofinansowanie, deklaracje bezstronnosci 0s6b oceniajacych wniosek, karty oceny
formalnej i merytorycznej wniosku, korespondencja Z beneficjentem dotyczaca oceny
wniosku i prowadzonych negocjacji, wydruk karty informacyjnej wniosku 0 dofinansowanie
2 KSI, dokumentacja dot. prowadzonych konsultacji merytorycznych dot. wniosku
o dofinansowanie, pismo beneficjenta przesytajace dokumenty niezbgdne do podpisania
umowy, umowa ramowa 0 dofinansowanie projektu, po$wiadczenie podpisania umowy
o dofinansowanie, wydruk karty informacyjnej umowy O dofinansowanie z KSI, wniosek
o platmos¢ nr WNP-POKL.O?.Ol.02-02-017,’09-01 wraz korektami, lista kontrolna przy
dokonywaniu weryfikacji ww. wniosku, korespondencja Z beneficjentem W sprawie
wycofania i W sprawie oceny poszozegélnych wersji badanego wniosku, wydruk karty
informacyjnej WWw. wniosku o platnos¢ z KSI, o$wiadczenia o bezstronnosci z dnia
25.09.2009 r. i 27.10.2009 r. na potrzeby wizyt monitoringowych, upowaznienia do
przeprowadzenia wizyty monitoringowej z dnia 23.09.2009 r. 1 27.10.2009 r., listy
sprawdzajace dla wizyty monitoringowej z dnia 29.09.2009 r. i 28.10.2009 r., pisma
przesylajace Informacje pokontrolna do beneficjenta z dnia 16.10.2009 r. i 17.11.2009 r.,
informacje pokontrolne Z wizyty monitoringowej z dnia 14.10.2009 r. i 17.11.2009 r.,
wydruki kart informacyjnych kontroli (wizyty monitoringowej) z KSI, oéwiadczenie .
o bezstronnosci czionkow zespotu kontrolujacego Z dnia 18.12.2009 r., pismo informujace
o kontroli planowej z dnia 23.12.2009 r,, informacja wewngtrzna Z Wydziatu Integracji
Spotecznej, upowaznienie do przeprowadzenia kontroli z dnia 23.12.2009 r., lista
sprawdzajaca dla kontroli na miejscu projektu, pismo przesylajace do beneficjenta
informacj¢ pokontrolna Z dnia 29.01.2010 r., informacja pokontrolna, pismo beneficjenta z
zastrzezeniami do informacji pokontrolnej, pismo IP2 z dnia 24.02.2010 r. przesylajace do
beneficjenta skorygowana informacje pokontrolna, skorygowana informacja pokontrolna,
zalecenia pokontrolne z dnia 15.03.2010 r,, informacja o realizacji zalecen pokontrolnych,
pismo IP2 informujace © przyjgciu wyjasnien beneficjenta, wydruk karty informacyjnej
kontroli z KSI,

dokumenty zwiazane Z przyjetym do badania po$wiadczeniem wydatkéw (zestawienie
w zakresie zgodnosci informacji o wynikach weryfikacji wnioskéw o platnos¢ z danymi
zawartymi w systemie KSI za miesiac 111 2010 r., pismo oraz e-mail z dnia 12.04.2010 r. do
IP przesylajace Ww. zestawienie, kopie informacji o wynikach weryfikacji wnioskow
o platno$¢ zatwierdzonych w miesiacu marcu 2010 1.).
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Wykonano nastepujace testy:
W celu sprawdzenia czy W IP2 procesy przebiegaja zgodnie z opisem zawartym
w procedurach przeprowadzono test przegladowy (test walk-through).

Test przegladowy przeprowaclizono na prébie 2 projektow, w tym jednego projektu
konkursowego i jednego SystemOWego. Wybrano projekty, W przypadku ktorych. procesy
zwizzane z naboren, weryfikacja wnioskéw oraz kontrola odbywaly si¢ W okresie II) i IV kw.
2009 r. i I kw. 2010 . (w przypadku projektu systemowego - W okresie I-IV kvv. 2009 i
I kw. 2010), jak rowniez nie byly realizowane W ramach dziatan, ktére podlegaly testom
przegladowym podczas audytu systemu W 7009 r. oraz nie znalazly si¢ W prébach wybranych
na potrzeby testow mechanizméw kontrolnych opisanych W POWYZSZE] czesci wyniku
kontroli. Spoéréd takich projektéw wybrano projekty, ktorych badanie mogto objaé
najwieksza ilos¢ procesow. Kierujac opisanymi powy:ej kryteriami wytypowano do badania
nw. projekty:

Nr wniosku o Calkowita warto$¢
Lp. Nazwa beneficjenta dofinansowanie, projzktu Typ projektu
. nazwa projektu Wzl
WND-POKL.06.01.02-02-
. 005/09
1. Powiatowy Urzad Pracy w Walbrzychu _Profesjonalna kad-a — 1.280.044,58 ko Wursowy
gwarantem sukcesu”
WND-POKL.07.01.02-02-
Miejski Odrodek Pumocy Spotecznej we 017/09 "
2. Wroclawiu Wroclaw Miastem 4.152.134,95 systemowy
L Aktywnych”

W czgsci dotyczacej procesu poswiadczania wydatkéw  test przeprowadzono na
poswiadczeniu i deklaracji wydatkow za miesiac marzec 2010 1.

Na podstawie powyzszej proby przeprowadzono test przegladowy polegajacy na por ownaniu
wytworzonej przez P2 dokumentacji i rzeczywiscie wykonanych czynnosci z opisem
okreélonej procedury zawartym W Instrukcjach wykonawczych - w celu sprawdzen:a czy W
kontrolowanej jednostce procesy przebiegaja zgodnie z opisem zawartym w procedurach.
W szczegblnodci badanie przeprowadzono W zakresie nW. procesow:
_ naboru, oceny i zatwierdzania projektow,
. - podpisywania i aneksowania uméw z beneficjentem, |
. weryfikacji wnioskéw o platnosé beneficjentow, ;
. kontroli projektu na miejscuy,
- sporzadzania i weryfikacji poswiadczen i deklaracji wydatkow.
W trakcie kontroli zbadano czy sa wykonywane czynnosci okreslone W procedurach, czy
wykenuja je wskazane W Instrukcjach osoby 1 czy czynnoéci te zostaly przepro'~vadzone
, zachowaniem terminéw oraz Pprzy wykorzystaniu wiasciwych wzoréw dokumentow.
W trekcie kontroli sprawdzono rowniez prawidlowos¢ wprowadzania danych do KSL

[I. KONCOWE USTALENIA, WNIOSKI I REKOMENDACJE

1. Jasne zdefiniowanie, przydzial i podzial funkcji pomiegdzy oraz wewnatrz ipstytucji
zarzqdzajqcej;'instytucji po$redniczgcych (spelnienie wymagai okreslonych w art.
58 a), b), €), 59.2, 59.3, 60 rozporzgdzenia 1083/2006 i art. 12, 13.5 i 22 b)
rozporzgdzenia 1828/2006)

W zakresie objetym kontrola stwierdzono, 2€ zostaty zdefiniowane i przydzielone funkcje
(schemat organizacyjny, indykatywna liczba stanowisk pracy, udokumentowane procedury
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i podrqcirﬂki), zawarto formalne poromnienia jasno wyzn_aczaja?ce zMia, kta:‘.)re s
delegowane przez instytucj€ poérednicza‘ca do instytucii poéredniczace) drugiego stopmia, tym
nie mniej nastepujace niewielkie usprawnienia sq wymagane:

» W toku kontroli stwierdzono, Z& P2 w przypadku wprowadzenia zmian do Instrukcji
Wykonawczych, nie majacych charakteru przekrojowegos przeprowa?lza prt;::eiluzrg
: w okt 14

aktualizacjl instrukeji Z pominiqciem niektorych czynnoscl okreslonyc
instrukecji 5.4 dot. sporzadzaniai aktualizacji Instrukcji wykonawczych TW(IP2).

W szczegdlnosci dotyczy to nW. czynnosci: _
. Zatwierdzenia przez Dyrektora!Osobq u;:oowamionaL przygotowanychf zaktualizowa-
nych Instrukeji wykonawczych IW (IP2) (pkt 10 instrukeji), _ .

- Przygotowania przez osobg na Stanowisku ds. Programowania i Zarzadzama
dokumentu (instrukcji wykonawczych) w wersji papierowej (w 2 egzemplarzach,
jednego dla IP, drugiego dla IP2) oraz pisma przew::dn.iego (pkt 13 instrukcji),

. Weryfikowania i akceptowania przez Kierownika Wydziatu Programowania
i Zarzadzania korespondencji (pkt 14 instrukcji),

. Zatwierdzenia  Przez DyrcktoraJ'Oson upowazniona Kkorespondencji (pisma
przewodniego) i dokumentu (instrukcji wykonawczych) (pkt 15 instrukcji), .

- Przekazania  Pprzez Kierownika Wydzialu Programowania i Zarzadzania
przygotowanego!zaktualizowmego dokumentu (instrukeji wykonawczych) wraz
pismem przewodnim do IP celem satwierdzenia (pkt 16 instrukcji),

- Przyjecia przez DyrektorafOson upowazniona zatwierdzonych Pprzez IP Instrukcji
wykonawczych IW (P2)1i przekazania ich do Wydzialu Programowania i Zarzadzania
(pkt 17 instrukcii).

REKOMENDACJA nr 1

W zwiazku z powyzszym nalezy podjac dziatania, aby W kazdym przypadku aktualizacji
procedur zapewnic zgodnos¢ realizacji procesu Z obowigzujacymi instrukcjami
wykonawczymi.

9. Adekwatne procedury wyboru transakeji do badania (art. 60 a) i art. 65 a)
rozporzadzenia 1083/2006 i art. S i art. 13.1 rozporzadzenia 1828/2006)

W zakresie objetym kontrola: .

2.1. potwierdzono istnienie 1 funkcjonowanie procedur zapewniajqcych, ze wezwania do
skladania wnioskOw zostana opublikowane;

2.2 po{wie:dzono istnienie 1 funkcjonowanie procedur zape“miajqcych, ze wszystkie
przyjgte wnioski zostang zarejestrowane;

2.3. potwierdzono istnienie 1 funkcjonowanie procedur zapewniajqcych, ze decyzje
dotyczace akceptacji lub odrzucenia wnioskw/projektu zostana zakomunikowane
skladajacym wnioski;

7.4, stwierdzono istnienie 1 funkcjonowanie procedur zapewniaja_cych, ze wszystkie

wnioski/projekty beda podlegaly ocenie zgodnie Z przyjetymi kryteriami, tym nie mniej
nastepujace niewielkie usprawnienia s wymagane:

» W toku kontroli ustalono, ze W trakcie oceny formalnej wniosku 0 dofinansowanie

dokonywanej pPrzy uzyciu Karty oceny formalnej sprawdzane jest czy beneficjent nie

podlega wykluczeniu z ubiegania si¢ O dofinansowanie na podstawie art. 207 ustawy

z dnia “2? sierpnig 2009 r. o finansach publicznych' Procedury jednak nie zawierajg
regulacjl umozliwiajacych dokonanie tej weryfikacji przez pracownika sporzadzajacego
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ocene, w zaden inny sposoéb niz tylko poprzez sprawdzenie oéwiadczenia zlozon:go przez
beneficjenta we wniosku. W Instrukcjach brak jest zapisow, ktore okreSlatyby sposéb
podjecia decyzji o wykluczeniu podmiotu oraz przekazywania informacji o podmiotach
wykluczonych.

REKOMENDACJA nr 2

W zwigzku z powyzszym zaleca si¢ podjgcie dziatan majacych na celu wpro vadzenie
mechanizméw, ktore bytyby pomocne W sprawdzaniu przez pracownika dokonujacego
oceny formalnej wniosku o dofinansowanie, czZy beneficjent nie podlega wykluczeniu
z ubiegania sig © dofinansowanie na podstawie art. 207 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1. 0
finansach publicznych, w inny spos6b niz tylko poprzez sprawdzenie o$wiadczenia
zlozonego przez beneficjenta we wniosku.

3. Adekwatne informacje i strategia W celu pomocy beneficjentom (art. 60
rozporzgdzenia 1083/2006 i art. 13 rozporzgdzenia 1828/2006)

W zazkresie objetym kontrola:

. 3.1. potwierdzono, z€ przekezywane  sa beneficjentom irformacje o ich prawach
i obowiazkach, w szczegblnosci  © krajowych wymogach Lwalifikowalnosci  dla
programu operacyjnego, oraz 0 majacych zastosowanie przepisach prawa krajowego
i wspOlnotowezo, O specyficznych warunkach dotyczacych produktow i ush g, ktore
maja by¢ dostarczone, O planach finansowych, okresie czasu na realizacjg, wymaganiach
dotyczacych odrebnego systemu ksiegowego lub kodéw ksiegowych i innych danych,
ktére maja by¢ przechowywane i raportowans. Wymagania dotyczace informacji
i komunikacji zostaty jasno wyrazone i przekazane beneficjentom;

3.2. potwierdzono, Z& istnieja jasne i jednoznaczne krajowe zasady kwalifikowalr oéci dla
programu;

3.3 potwierdzono, 2¢ istnieja strategic zapewniajace, 2€ beneficjenci maja dcstep do
potrzebnych informacji i otrzymuja odpowiednie wskazOwKi.

4. Adekwatne kontrole zarzgdcze (art. 60 b), g rozporzgdzenia 1083/2006 art. 13.2-
13.4 rozporzadzenia 1828/2006)

W zakresie objgtym kontrola:

4.1. stwierdzono istnienie i funkcjonowanie pisemnych procedur i odpowiednich list
sprawdzajacych w celu wykrycia wszelkich niezgodnosci, tym nie mniej nastgpujgce
usprawnienia 53 wymagane:

> W zakresie sprawdzenia, czy stosowane s3 odpowiednie listy kontrolne ustalono, ze:

- w przypadku wniosku nr POK.L.08.01.02-02-120/08-01 podczas weryfikacji
zastosowano liste kontrolna stanowiaca zalacznik nr 18.2.25 do 6 wersji Instrukcji
wykonawczych, podczas gdy W dacie przeprowadzonej wery fikacji obowizywaly
Instrukcje wykonawcze wersja 7, ktore nie zawieraly zapisOw umozliwajacych
sastosowanie zatacznikéw do wezesniejszych wersji instrukcji wykonawczych. Zgodnie
z ustnymi wyjasnieniami opiekuna projektu oraz pracownikow Wydziatu Zariadzania
i Programowania (EZ), weryfikacja wnioskéw z wykorzystaniem wezesniejszych wersji
list sprawdzajacych tj. list umozliwiajacych oceng wniosku o ptatno§¢ w oparciu
o zapisy wezeéniejszych zasad finansowania (obowigzujacych W okresie naboru
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wnioskow O dofinansowanie) zostata sformalizowana W dniu 18.08.2909 r. - z dniem
zatwierdzenia g wersji Instrukcji wykonaw:;zych, w tym listy Kkontrolnej (zat. 18.3.23).

. w przypadku pozostalych 9 wnioskéw 0 platnos¢ objetych ba_daniem ustalqno, ze
weryfikacji dokonano  Przy zastosowaniu list sprawdzamcych okreslqnych
W procedurach, niemnie) jednak pracownicy poszczs:gélnych vyydmaibw
merytorycmych w niejednolity sposob dokonywali wyboru list sprawdzajatcych na
podstawie, ktérych przeprowadzane byty weryfikacje wnioskow. Ustalono, 7e pOWyzsze
wnioski weryfikowane byly W czasie obowiazywania g i 9 wersj Instrukeji
wykonawczych. We wzorze Listy kontrolnej, stanowiacej zalacznik nr 18.3.23 do wersji
8 Instrukcji wykonawczych, wprowadzone zostato pouczenie, Z€ zalacznik ,ma
zastosowanie Przy dokonywaniu weryfikacji wnioskéw © ptatnos¢ zlozonych
woparciquasady finansowania PO KL z 25 marca 2009 -, tj.
a) obligatoryjnie W przypadku projektow W ramach konkursow ogloszonych
dotychczas W 2009 r. oraz
b) w przypadku, gdy na wniosek beneficjenta dokonano aneksowania umowy
o zapisy aktualnie obowiazujacej wersji Zasad finansowania.
W przypadku wnioskow 0 platnos¢ zlozonych W oparciu 0 zapisy wezesniejszych wersji .
7asad finansowania PO KL, przy dokonywaniu weryfikacji nalezy analogicznie
stosowaé wzor Listy sprawdzajatcej, bedacej zatacznikiem do obowiazujacych wowcezas
Instrukcji wykonawczych.”

W toku kontroli stwierdzono roéwniez, € zatacznik 18.3.23 do wersji 9 Instrukeji
wykonawczych (Lista kontrolna do weryfikacji wniosku o piatnosc) zawiera podobny
komentarz do opisanego pOWYZE) pouczenia i wskazuje, iz przedmiotowy zalacznik ,,ma
zastosowanie PIZy dokonywaniu weryfikacjl wnioskow o platnosé ztozonych
w oparciu 0 Zasady finansowania PO KL z dnia 30 grudnia 2009 1, oraz W przypadku,
gdy dokonano aneksowania umowy O zapisy aktualnie obowiazujace] wersji Zasad
finansowania. W przypadku wnioskéw 0 ptatnosc zlozonych w oparciu 0 zapisy
wezesniejszych wersji Zasad finansowania PO KL, przy dokonywaniu weryfikacji
nalezy analogicznie stosowaé wzor Listy sprawdzajqcej, bedacej zalacznikiem do
obowiazujacych WOWCZzas Instrukcji wykonawczych.“

Uwzgledniajac powyzsze nalezy stwierdziC, iz poczawszy od satwierdzenia 8 wersji
Instrukeji wykonawczych, procedury [P2 umozliwialy stosowanie podczas weryfikacji
wnioskOw © platnos¢ wezesniejszych niz obowiazujace W dacie przeprowadzenia .

weryfikacji wzorow list kontrolnych (stanowiagych zataczniki do poprzednich wersji
instrukeji wykonawczych).

W zaleznosci od interpretacji zawartego W WW. pouczeniach sformutowania: ,,wnioskow
o piatnosé ztozonych W oparciu 0 Zasady finansowania PO KL” pracownicy
merytor_yczni pr:zeprowadzajqcy weryfikacje wnioskéw © platnos¢ przyjmowali
nastgpujace rozwiazania:

- w przypadku poz. 1, 2, 5 proby do przeprowadzenia oceny wnioskow przyjeto
zalaczniki do procedur obowiazujacych W dacie przeprowadzenia weryfikaciji,

- w przypadku poz. 3, 4, 6-9 préby do przeprowadzenia oceny wnioskOw przyjgto
zalaczniki do poprzednich wersji instrukcji wykonawczych, {j. obowiazuj acych przed
zatwierdzeniem instrukciji wykonawczych obowigzujacych w dacie przeprowadzenia
weryfikacji.

REKOMENDACJA nr 3
W zwiazku z powyzszym zaleca sig¢ zapewnienie dostatecznego nadzoru przez osoby
weryfikujace i zatwierdzajace listy kontrolne, aby w czasie oceny wnioskéw o ptatnosc
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stosowane byly wilasciwe i aktualne wzory dokumentéw oraz doprecyzowanie zapisoéw
Instrukcji wykonawczych w celu jednolitego doboru list kontrolnych przez
poszczegblnych pracownikéw IP2 odpowiedzialnych za weryfikacje vmioskéw
o platnos¢.

» W zakresie sprawdzenia poprawnosc: weryfikacji wykonanych przez IP2 ustalono, ze
w odniesieniu do nw. pozycji wydatkéw zawartych we wrniosku o piano$¢ nr
FOKL.08.01.01-02-180/08-03:

- Wynagrodzenie Opiekuna Beneficjentéw w trakcie szkolen etat/zlecenie brutto +
sktadki (Lp. nr 16, 29),

- Wynagrodzenie Koordynatora ds. szkoleni - 2 etatu + skiadki (Lp. nr 52, 53, 54),

- Wynagrodzenie Spec. ds. Kontroli i monitoringu. - ‘zetatu -+ skiadki (Lp. nr 58, 59, 60),

zalaczone do wniosku o platno$¢ potwierdzenia zaptaty w postaci wyciagéw bankowych
nie dokumentuja dokonania zaplaty wszystkich elementéw skiadajacych si¢ na ww.
pozycje wydatkéw. W szczegélnosci stwierczono brak wyciagéw bankowych
potwierdzajacych zaplate calosci wynagrodzen netto. Na powyzsza okolicznos¢ opiekun
projektu ziozyt w dniu 26.04.2010 r. pisemne wyjasnienie, z ktérego wynika, ze okreslone
we wskazanych pozycjach wniosku kwoty wynagrodzen netto pomniejszone zostaly
o potracenia z tytulu raty i ubezpieczenia indywiclualnego. W zlozonych wyjasnieniach
opiekun projektu wskazal, ze w sytuacji pomniejszenia pracownikowi wynagrodzenia
z tytuhu potracer., zgodnie z przyjeta praktyka, nie ma obowiazku :zalgczania do wniosku
o platnos¢ dokumentéw potwierdzajacych dokonanie platnosci zwigzanej z potriceniem.
W przypadku wymienionych pozycji wydatkéw wyjasniono teleforicznie réznic¢ mi¢dzy
kwota netto wynikajaca z listy plac, a kwota wyplacong pracownikowi z konta
beneficjenta. Powyzsze wyjaénienia z dnia 26.04.2010 r. wiaczono akt sprawy.

Zaznaczy¢ nalezy, iz podczas weryfikacji ww. wniosku o platnosé opiekun projektu
zakreélit odpowiedz ,,TAK” na nw. pytania z listy kontrolnej dc weryfikacji wniosku
o platnos¢:

- ,,Czy wszystkie wydatki wykazane w zestawieniu dokumentow potwierd:zajacych
poniesione wydatki / w wydruku z ewidencji ksiggowej zostaly faktycznie poniesione
(zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach POKL)
i znajduja potwierdzenie dokonania platnosci w zataczonych dokumentach?”

. ,Czy rozliczane dokumenty dotycza zadan zrealizowanych w  okresie
kwalifikowalnosci wydatkéw danego projektu?”.

REKOMENDACJA nr 4

W zwiazku z powyzszym zaleca siz dokonywenie weryfikacji dowodéw platnosci
(wyciagbw bankowych, raportow kasowych) w odniesieniu do catosci wdatkéw
kwalifikowanych rozliczanych we wniosku o platno$¢, a przypadku gdy beneficjent nie
zalacza wszystkich dowodéw potwierdzajacych platnos¢ - zadanie ich uzupeinienia.
Powyzsze niezbgdne jest w celu udzielenia odpowiedzi na ww. pytania w liscie kcntrolnej
przy dokonywaniu weryfikacji wnioskéw beneficjentéw o platnosé (II czes¢ - Weryfikacja

merytoryczna).
4.2. potwierdzono istnienie i furkcjonowanie procedur zapewniajacych zakonczenie kontroli

administracyjnych dotyczacych wydatkéw w poszczegdlnych po$wiadczeniach przed
ich certyfikacjg;
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4.7.

- zapisy RPK. w zakresie sposobu doboru projektéw do kontroli nie znajdujq
potwierdzenia w dokumentach Zréclowych dot. przeprowadzonego losowania

REKOMENDACJA nr 6
W zwiazku z powyzszym zaleca si¢ podjecie dziatan majacych na celu zapewnienie
zgodnos$ci pomigdzy:
- sposobem wytaniania projektéw na etapie sporzadzania/aktualizaci RPK
a metodologig okreslong w analizie ryzyka,
- zapisami RPK w zakresie sposotu doboru projektéw do kontroli a dokumentami
zrédlowymi potwierdzajacymi proces wyboru projektéw do kontroli.

potwierdzono istnienie i funkcjonowanie procedur zapewniajacych otrzymarie przez
instytucje  certyfikujaca  wszystkich  potrzebnych informacji o kontrolach
przeprowadzonych w celu certyfikacji.

Adekwatna $ciezka audytu (art. 60 c), d), f), art. 90 rozporzadzenia 1083/2006 i art.
15 rozporzadzenia 1828/2006)

W zakresie objgtym kontrola potwierdzono, ze:

5:1;

52,

5.3,

5.4.

dowody ksiegowe dla poszczegblnych operacji przechowywano na odpoiiednich
poziomach zarzadzania i zapewniajg szczegélowa informacj¢ na temat wydatkow
rzeczywiscie  poniesionych ~we  wszystkich projekrach  wspétfinansowanych
u beneficjenta. System ksi¢cgowy umozliwia identyfikacj¢, zaréwno beneficjentow jak
i innych organéw, jak réwniez podstawe dokonania ptatnosci;

specyfikacje techniczne : plany finansowe dla dziatan, raporty monitorujace
i z postepu projektu, dokumentacja dotyczaca wniosku, oceny, wyboru, priyznania
dofinansowania oraz procedur zaméwien publicznych oraz raportéw z inspekcji
oroduktéw i ustug wspétfinansowanych byla réwniez przechowywana na odpowiednim
poziomie zarzadzania;

instytucja posradniczaca drugiego stopnia zweryfikowata czy beneficjenci posiadajg
oddzielny system ksiggowy lub kod ksiegowy dla wszystkich transakcji zwiazanych z
pomoca, ktéry umozliwia (1) weryfikacje wydatkéw tylko czg¢sciowo odnoszacych sig
do wspéifinansowanych operacji oraz (2) weryfikacj¢ okreslonych rodzajéw wydatkéw,
ktére moga by¢ uznane za kwalifikowalne jedynie do pewnych limitéw lub w proporcji
do poniesionych kosztow;

istnieja procedury zapewniajace, ze wszystkie dokumenty wymagane dla zapewnienia
adekwatnej $ciezki audytu sa utworzone, zgodnie z wymaganiami art. 9C Rozp.
1083/2006.

Wiarygodne skomputeryzowane systemy rachunkowosci i  ksiggowosci,
monitorowania i sprawozdawczo$ci (art. 58 d) i art. 60 c), d) rozporz:dzenia
1083/2006)

Wymog kontrolny nie podlegal bzdaniu.
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: jace W SY
. yoia zapobiegaweze i korygwac
N i dzialania O ci¢ Audytowa (art. 62.1 TOZROT

stemowy¢ przei
31{’:.3 rozpm-zadzenia 1828/2006)

W zakresi€ objetym kontrola: - _—
i . <nieja procedury zapewniajace 0 gowle .

T sxﬁiz\?:t’xdﬁéﬁ prz?pr}; ych przez upowgimone organy zgodnie zleartr;m?j

Rozp. 1083/2006 oraZ ze ten przeglad jest nalezyCi® dokumentowany: tym ni )

nastepujace piewielkie usprawnienia 53 wWymagane:

» Instrukcje wykonawcze P2 reguluja sposob postqpowania w przypadku nieuzyskama

zwrotu Srodkéw od beneficjenta, W tym: . _ _ .

- wydanie decyzji administracyjnej okreslajace) kwote przy'padaj aca do zwrotu 1 zt{e);mu}(

od ktorego nalicza si¢ odsetki, oraz sposob zwrotu §rodko}\:f na podstawie art. ust.
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1.0 finansach publicznych . _

- ?zastos.\:ianie sie do zapisow art. 0 ; . ustawy, 1. wykluczenia beneficjenta

2 mozliwosci otrzymania érodkow na realizaci¢ progxaméw ﬁnansowzmych z udzialem

srodkéw europej skich.
W Instrukcjach brak jest j& nak zapisOw, ktore okreslatyby:

- sposob podjecia decyzji 0 wylduczeniu podmiotu, ' -

. koniecznos$¢ wykluczenia podmiotu rowniez W przypadku, gdy beneficjent zwrocit

rodki, lecz spelnia inne przestanki okreslone w art. 207 ust. 4, ktore skutkujg
wykluczeniem, - '

- sposob postqpowmﬁa w przypadku, gdy beneficjent pomimo wezwania dg zwrotu,
érodkow i wykluczeniu go na podstawie ustawy o finansach publicznych, nie zwrocit
$rodkow.

REKOMENDACJA nr 7
W zwiazku z powyzszym zaleca si¢ podjgcie dziatan majacych na celu wprowadzenie do
Instrukeji Wykonawczych IP2 zapis6w, ktore okreslalyby:

- sposob podjecia decyzji 0 wykluczeniu podmiotu,

- konieczno$¢ wykluczenia podmiotu rowniez W przypadku, gdy beneficjent zwrocit
érodki, lecz spelnia inne przestanki okre§lone w art. 207 ust. 4, ktére skutkuja
wykluczeniem,

- sposob postgpowania W przypadku, gdy beneficjent pomimo wezwania do zwrotu,

srodkéw i wykluczeniu go na podstawie ustawy © finansach publicznych, nie zwrocit
srodkoOw.

przeglad 1 follow-up

Tid: potwierdz-ono, ze istniejg procedury zapewniajace wdrozenie dzialan zapobiegawczych
i korekcyjnych w sytuacji blgdow systernowych.

8. Potwierdzenie stosowania procedur w 1P2

W toku kontroli ustalono, z& W zakresie nw. procesow:
- naboru, oceny i zatwierdzania projektow,
- podpxsyWa?nia i aneksowania umow z beneficjentem,
- weryfik_acji wnioskéw o platnos¢ beneficjentow,
- kontroli projektu na miejscu,
I-P . sporzadzania 1 weryfikacji poswiadczen i deklaracji wydatkow,
w istnieje zgodnos¢ pomiedzy rzeczywist bieg i '
: ym przeblegiem rocest,
zawartym w Instrukcjach wykonawczych, poza wyjatkami opisamymli3 ponizej. 1600 B

i




w IP2
54 wykonywane ©zynnosci okreslone w procedurach,
- : I‘ c
Z zachowaniem “erminéw
cie kontroli potwierdzono

1) Zkaxhﬁe Z Zapi s
pisami  Instrukcij
cdbywa si UKCJ1 wykonawczych zot . .
do fnsnukghz ‘le:)rgz}’s':gl!l{lcm formularza Wprow:adgz:jizam;;i:nm:rn Przez beneficjenta
ediymie: 5 diona Ypadku badanego projekty konkursowego OWwlacego zalgeznik
o ¢ Pisma beneficjenta, w ktérym wnioskoia}amks Podpisaty zostat
i i S On 0 zmiang rachunky

Sporzadzenie zestawienia opjsg
: OpiSOW zmian i
wniosku oraz . Y przed i po modyfikacij. -
vprowadzanych za}.qcz!“ké“’s ktére ulegly zmianie ok 11, wskazanie purktéw wa
YCh zmian i skutkéw jch niewprowadzenia, | J te2  wskazanie efekiow

2) w Wydziale Aktywizac::
: tywizacji Zawodowe:
dotacji (zaliczki - Wodowej sporzadzona zostala dyspozyei kazanj
) w kwocie Wynikajacej z Hazmonogranfuppgﬁl:ég;zga}mca trans§y
nego 0

W sporzadzeniu d - % B
regulujac jedynie sisfgzqydg; platnosci zaliczkowych oraz terminéw na e M
o platnosé. Z wyjasnies Klile dyspozycji przelewéw w nastepstwie zio ZOm“(? onanie,
W badanym projekcie crowml.("‘ Wydziatu Aktywizacji Zawodowej a}m“iua'oslzc:
0 dofinansowanie oraz Zas dys;x_; Zycj¢  sporzadzono zgodnie z zapisami o e
W procesie sporzadzania d adami Finansowania PO KL, analogicznie jak to me. miejsce

po a dyspozycji uregulowanym w Instrukcji dotyczacej weryfika i

wniosku 0 platnos¢ (Instrukcja 9.1).

3) W wersji 8 Instrukcji wykenawczej nr 9.1 dotyczacej weryfikacji wniosku o platnosé

w projektach konkursowych (pkt 15) blednie wskazany zostal numer zalgcznika,
stanowiacego wzor dyspozycji rozliczenia i przekazania transzy dotacji jako zaticznik nr

. 18.3.27 zamiast 18.3.26. Csoby sporzadzajace dyspozycj¢ uZyly jednak wilasciwego
wzoru, tj. okreslonego w zataczniku 18.3.26. Z uwagi na to, ze w wersji 9 Instrukcji

wykonawczej wskazane zostaly juz poprawne numery zatycznikéw, nie formulowano

rekomendacji w tym zakresie.

4) Instrukcja wykonawcza nr 9.1 (pkt 20) obliguje opiekuna projektu do wprowadzenia do
KSI informacji o dokonaniu platnosci. Zgodnie z instrukcja dane w powyzszym zakresie
powinny zostaé wprowadzone po otrzymaniu informacji z Wydziatu Obstugi Budzetu
i Funduszy o dokonaniu ptatnoéci na rzecz beneficjenta. W praktyce pracownik
wprowadza do KSI jedynie dat¢ zatwierdzenia wniosku o platnosé¢ (w terminie 3 dni
roboczych od dnia przekazania do beneficjenta informacji o wynikach weryfikacji
wniosku o platno$é). W tym samym czasie w polu ,data wyplaty $rodkéw” ponownie
wprowadza si¢ date zatwierdzenia wniosku. Czynno$¢ ta jest zgodna z Instrukcja
uzytkownika K81 SIMIK 07-13 opracowana przez MRR, zgodnie z zapisami, ktérej

,-w przypadku Programu Operacyjnegc Kapitat Ludzki, w polu <Data wyptlaty $rodkéw>
nalezy poda¢ date tozsama z data w polu <Data zatwierdzenia wniosku>".

5) W przypadku badanego projektu systeraowego pismo do bcnc:ﬁcjentz? z dnia 06.&&.20_09 r.
informujace o niespelnieniu kryteriéw oceny formalnej i wzywajace do poprawienia
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wniosku (data wysylki 09.04.2009 r.) nie zawiera podpisu Koordynatora Zespolu ds.
Obstugi Projektow Systemowych, ktory potwierdzatby weryfikacje przedmiotowego
pisma. Wymog weryfikacji i akceptacji tresci pisma przez Koordynatora Zespotu
okreslony zostal w Instrukcjach wykonawezych — wersja 6.

Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Wydziatu Integracji Spotecznej,
brak wskazanego powyzej podpisu byt wynikiem niedopatrzenia ze strony pracownika.
Jednakze na karcie oceny formalnej sporzadzonej i podpisanej w tym samym dniu co
wskazane pismo, widnieje podpis Koordynatora ds. Obstugi Projektow Systemowych,
ktory zweryfikowat przeprowadzong oceng formalna.

6) Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego PO KL
(wersji wniosku zlozonej do IP2 w dniu 04.05.2009 r.) zostala sporzadzona
i zatwierdzona w dniu 08.07.2009 r., tj. po terminie okredlonym w Instrukcjach
wykonawczych IP2. Zgodnie z Instrukcjami (wersja 7) ocena merytoryczna wykonywana
przy wykorzystaniu Karty oceny merytorycznej wniosku powinna zosta¢ zakonczona
w terminie do 21 dni roboczych od dnia zarejestrowania wniosku w KSI. W toku kontroli
ustalono, ze wniosek zostat zarejestrowany W KSI w dniu 12.05.2009 r.

Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Wydziatu Integracji Spotecznej,
ocena faktycznie nie zostala przeprowadzona w terminie, jednakze zostala sporzadzona
notatka stuzbowa a dnia 29.06.2009 r., informujaca, iz na prosbe beneficjenta, odbyly si¢
konsultacje merytoryczne dotyczace wniosku. Z tego powodu weryfikacja i pismo
z informacja o weryfikacji merytorycznej zostalo wystane po terminie, czyli po odbyciu
przedmiotowych konsultacji i korespondencii e-mailowej z koordynatorem Projektu oraz
Dyrektorem MOPS.

7) Przy sporzadzaniu karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
systemowego PO KL (wersji wniosku zlozonej do IP2 w dniu 04.05.2009 r.)
wykorzystano wzor listy okreslony w wersji 6 Instrukcji wykonawczych, zamiast wzoru
okre$lonego w obowiazuj acej od dnia 28.04.2009 r. wersji 7 Instrukcji wykonawczych.

Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Wydziatu Integracji Spotecznej
weryfikacja przedmiotowego wniosku nastapiia na wiasciwej karcie oceny merytorycznej,

bowiem wskazany wniosek zostal po raz pierwszy ztozony w dniu 26.02.2009 r. (zgodnie

z informacja o naborze), natomiast wniosek zlozony w dniu 04.05.2009 r. byl kolejna

wersja po dokonanych korektach, zatem weryfikacja nastgpowata na podstawie .
obowiazujacej karty oceny merytorycznej w dniu zlozenia pierwszej wersji wniosku

o dofinansowanie.

8) Nie sporzadzono (zgodnie z Instrukcja wykonawcza IP2 - wersja 8) pisma do beneficjenta
informujacego o pozytywnym wyniku oceny formalnej w odniesieniu do skorygowanego
wniosku o dofinansowanie projektu systemowego ztozonego do IP2 w dniu 24.08.2009 1.

Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Wydziatu Integracji Spotecznej,
pismo do beneficjenta zatwierdzajace wniosek o dofinansowanie istotnie nie zawieralo
informacji o pozytywnej ocenie formalnej, jednakze ocena taka nastapila zgodnie z kartg
oceny formalnej z dnia 26.08.2009 1.

9) Nie sporzadzono (zgodnie z Instrukcja wykonawczg 1P2 - wersja 8) listy kontrolnej przy
dokonywaniu weryfikacji wniosku o platnos¢ nr WNP-POKL.07.01.02-02-017/09-01
(ztozonego w dniu 15.10.2009 r.), jak réwniez nie sporzadzono informacji o wynikach
weryfikacji wniosku, ktdra zgodnie z Instrukcjami wykonawczymi powinna zostaé
przekazana beneficjentowi w terminie 20 dni roboczych od dnia otrzymania wniosku.
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Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Wydzialu Integracji Spolecznej
powodem opdznienia byla znaczna ilos¢ wnioskéw o platnosé do weryfikacji. W dniu
08.01.2010 r. wplyneta prosba beneficjenta o wycofanie wniosku o platno$¢, w zwiazku
z czym nie sporzadzano juz listy kontrolnej oraz informacji o wynikach weryfikacji.

10)Przy sporzadzariu listy kontrolnej przy dokonywaniu weryfikacji wniosku o plutnos¢ nr
WNP-POKL.07.01.02-02-017/09-01/U2 (ztozonego w dniu 19.02.2010 r.) wykcrzystano
wzor listy okreslony w wersji 6 Instrukeji wykonawczych, zamiast wzoru okreslonego
w obowiazujace] od dnia 01 102.2010 r. wersji 9 Instrukcji wykonawczych.

Zgodnie z wyjasnieniami zlozonymi przez Kierownika Wydziatu Integracji Spotecznej,
w trakcie oceay wniosku o platro$¢ nie wykorzystano wzoru listy kontrolnej
zamieszczonego w wersji 9 Instrukcji wykonawcezych, gdyz wzér ten zostal
zmodyfikowany w oparciu 0 obowiazujace od dnia 01 101.2010 r. Zasady finansowania PO
KL oraz Zasady dokonywania wyboru PO KL. Beneficjenta ratomiast W trakcie tkladania
wniosku o dofinansowanie oraz w trakcie realizacji projek, 4. do dnia 31.1:2.2009 r.
obowiazywata wersja Zasad finansowania PO KL z dnia 15.09.2008 r. orez Zasad
. dokonywania wyboru projekiéw w ramach PO KL z dnia 01.12.2003 1.

REKOMENDACJA nr 8

W zwiazku z opisanymi powWYyZe| rozbieznoéciami zaleca sig stosowanie procedur wyrikajacych
7 Instrukeji wykonawczych IP2 lub ich modyiikacje w celu dostosowania do rzeczywistego przebiegu
danego procesu, W szezegdlnosei w zakresie:

- stosowania formularza wprowadzania smian do umowy przez beneficjenta (ustaleni: opisane
wpkt 1),

- sporzadzania dyspozycji przekazania $rodkéw dla beneficjenta w przypadku platnosci zali:zkowych
(us-alenie opisane w pkt 2),

- wskazywania prawidlowych odniesient do numeréw zatacznikow w tresci instrukeji wykoiawezych
(uszalenie opisane w pkt 3),

- wprowadzania do K.SI informacji o dokonaniu plamosci (ustalenie opisane v/ pkt4),

- zatwierdzania dokumentacji przez osoby wskazane w Instrukcjach wvkonawczych (ustalen e opisane
w pkt 5),

- weryfikacji wnioskow W terminzach okreslonych w Instrukcjach wykonawcezych (ustalenie opisane
w pkt 6),

- stosowania przy weryfikacji wnioskow 0 dofinansowanie odpowiednich wzorow list spraw 1zajacych
(ustalenie opisane w pkt 7),

- informowania beneficjenta o wynikach weryfikagji (ustalenie opisane W pkt 8),

- dokumentowania weryfikacji kazdej wersji wniosku 0 platno$¢ poprzez sporzadzenie listy
sprawdzajacej (ustalenie opisane w pkt 9),

- stosowania przy weryfikacji wnioskow o platno$é odpowiednick: wzoréw  list spraw zajacych
(ustalenie opisane w pkt 10).

1. TERMIN USUNIECIA NIEPRAWIDLOWOQCI.

Stwierdzone w trakcie czynnosci kontrolnych nieprawidtowosci powinny zostaé usunigte
w terminie do dnia 30.07.2010 r.
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IV. POUCZENIE.

Kontrolowany jest obowiazany na podstawie art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. nr 8 poz. 65 ze zm.) poinformowac organ kontroli
skarbowej o sposobie usunigcia wskazanych nieprawidiowosci w ciagu 30 dni po uptywie
terminu okreslonego w pkt III niniejszego wyniku kontroli.

Na niniejszy wynik kontroli nie przystuguja $rodki prawne przewidziane w art. 26 ust. 1 ustawy
2 dnia 28 wrzeénia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. nr 8 poz. 65 ze zm.).

Niniejszy wynik kontroli zostat sporzadzony w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych
jeden dorgczono Kontrolowanemu.
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2) Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Dolnoslaskiego - 1P,

Wybrzeze Stowackiego 12-14, 50-411 Wroclaw
3) a/a
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